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Fig. 1 Ripartizione %

CF per fasi.
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RISULTATI DEGLI STUDI 2019 - LEGNO
AZIENDA BOSCHIVA APPOLLONI
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Fig. 2 Impatto suddiviso per fasi del ciclo di vita.

gC0,eq/100 kg kgC0O,eq/100 kg kgCO,eq/100 kg kgC0,eq/100 kg kgC0O,eq/100 kg
7,796 0,109 0,866 0,006 8,777
89% 1% 10% 0,1% 100%

Fig. 3 Distribuzione degli impatti nella fase di «Esbosco».

kgCO,eq/100 kg kgCO,eq/100 kg kgCO,eq/100 kg
2,420 5,67E-05 2,420
99,998% 0,002% 100%

Fig. 4 Distribuzione degli impatti nella fase di «Taglio del bosco».
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RISULTATI DEGLI STUDI 2019 - LEGNO
AZIENDA BOSCHIVA APPOLLONI
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Fig. 1 Categorie di impatto
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dell’attivita forestale.
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RISULTATI DEGLI STUDI 2019 - LEGNO
AZIENDA BOSCHIVA AGRIMECCANICA

Fig. 1 Ripartizione
% CF per fasi.
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—

» Apertura strada di accesso
Esbosco con trattore a gabbie
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77%
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kg CO,eq/100 kg kg CO,eq/100 kg kg CO,eq/100 kg kg CO,eq/100 kg kg CO,eq/100 kg
0,0072 0,516 2,133 0,0037 2,764
Fig. 2 Impatto suddiviso per fasi del ciclo di vita.

kg CO,.,/100 kg kg CO,.,/100 kg kg CO,.,/100 kg kg CO,.,/100 kg
0,135 1,187 0,811 2,133
6% 56% 38% 100%

Fig. 3 Distribuzione degli impatti nella fase di «Esbosco».

kg CO,eq/100 kg kg CO,eq/100 kg kg CO,eq/100 kg kg CO,eq/100 kg
0,104 0,516 6,14E-06 0,620
17% 83% 0,001% 100%

Fig. 4 Distribuzione degli impatti nella fase di «Taglio del bosco».




RISULTATI DEGLI STUDI 2019 - LEGNO
AZIENDA BOSCHIVA AGRIMECCANICA
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RISULTATI DEGLI STUDI 2019 - OLIO
AZIENDA OLIVICOLA LE STAFFE
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Fig. 1 Ripartizione %
CF per macro-fasi del
ciclo di vita per
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Fig. 2 Impatto suddiviso per fasi del ciclo di vita.

kgCO,eq/! kgCO,eq/! kgCO,eq/! kgCO,eq/! gCO,eq kgCO,eq/! kgCO,eq/! kgCO,eq/!
0,07466 0,00007 0,00545 0,00015 2,54087 0,00442 0,00086 2,69246
2,77% 0,00% 0,20% 0,01% 94,37% 0,16% 0,03% 100%

Fig. 3 Distribuzione degli impatti nella fase di «Produzione olive».




RISULTATI DEGLI STUDI 2019 - OLIO
AZIENDA OLIVICOLA LE STAFFE
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Fig. 1 Impatto suddiviso per fasi del ciclo di vita per la bottiglia di vetro da 1I.
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Fig. 2 Categorie di Impatto per la bottiglia di vetro da 1I.
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RISULTATI DEGLI STUDI 2019 - OLIO

Fig. 2 Categorie di impatto
per la fase agricola per 1 litro
di olio nella bottiglia da 1
litro.
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Fig. 3 Categorie di impatto
per la fase industriale per
litro di olio nella
bottiglia da 1 litro.

~

M LSt_Industrial phase_Estrazione
olio

& LSt_Industrial phase_Trasporto
co-prodotti




RISULTATI DEGLI STUDI 2019 - OLIO
AZIENDA OLIVICOLA LE SELVE

0,55%

Fig. 1 Ripartizione %
CF per macro-fasi del
ciclo di vita per
bottiglie da 1 litro.
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Fig. 2 Impatto suddiviso per fasi del ciclo di vita.

kgCO,eq/! kgCOZeq!I kgCO,eq/I kgCO,eq/!

0,009 3,768 0,031 3,808
100%

0,23% 98,95% 0,82%
Fig. 3 Distribuzione degli impatti nella fase di «Produzione olive».




RISULTATI DEGLI STUDI 2019 - OLIO
AZIENDA OLIVICOLA LE SELVE
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Fig. 1 Impatto suddiviso per fasi del ciclo di vita per la bottiglia di vetro da 1I.




RISULTATI DEGLI STUDI 2019 - OLIO
AZIENDA OLIVICOLA LE SELVE
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Per maggiori informazioni contattaci

Dott.ssa Alessia Di Giuseppe
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